taté; mais il s’agit de relever le constat en usant des
Pouvc,nrs du récit, et donc de le hausser en quelque sorte
jusqu’au diagnostic. L'ironie viennoise n’est jamais déta-
chable de la diagnosis, ¢’est-d-dire du discernement. Repre-
nez, encore une fois, le soliloque d’Else (selon Schnitzler)
ou }’e Fégendaire de Tarabas {selon Roth); voyez comment
le récit prend peu a peu la forme d'un diagnostic, a coups
c‘le. s.u'b'versions légéres qui non seulement troublent la
hSZbillt'(? du récit «réalisten, mais qui décalent aussi les
conduites et les pensées, les faits et les réflexions. L'ironie,
de ?'aleur d%agnostique, n’est pas produite pour annuler la
ﬁFnon,_mals pour la désenchanter par instants. L'ironie
viennoise a cecl de strictement romanesque, et que Freud
a repris d’'un point de vue clinique 4 la surprise de quel-
ques-uns: c’est un désenchantement.

DOCUMENTS POUR UNE
HISTOIRE
DE LA PSYCHANALYSE

MIREILLE CIFALL

Charles Bally
et les psychanalystes

Dans le courant du mois de novembre 1985, mon
regard repéra i la devanture d’une librairie genevoise le

“titre d'un livre: Voleurs de mots. Essai sur le plagiat, la psy-

chanalyse et la pensée.’ Son auteur, Michel :Schneider,
my’était connu. | ai feuilleté 'ouvrage, consulté Ia table des
matiéres et, ce jour-la, je Pai reposé sur la pile. J'avais
certes deviné son importance; cependant, pour I'exposé
que je préparais & propos de «Bally et les psychanalystes»
dans le cadre d’un Congrés sur I'Histoire des.théories de
Pénonciation® qui allait se tenir en décembre & Paris, le
temps me manquait. Peut-étre valait-il mieux ne rien en
savoir, . R T
A la fin de mon exposé de Paris, une interpellation me
fut adressée: «Bally oublié! La catégorie de ['oubli a-t-elle
véritablement un sens en histoire ? Votre souci de savoir. pourquot
certains de ses contemporains et SUCCESSEUTS ont effacé .comme
référence, reléve d'une sentimentalité déplacée. Cela ne tient pas,
lorsqu’on travaille & une histoire des sciences, L'oubli est inéluc-
tabley. J'avais trés certainement fait du pathos avec mon
souci de comprendre comment Bally avait pu disparaitre
de la mémoire de bien des linguistes. .Pourtant, le pro-
bleme abordé n’était pas dénué de sens, tout au contraire.
Peur-étre méme était-il justement au centre de la cons-
truction d’une science et de son histoire. Grice a b, en
effet, n’avais-je pas renout avec la question de Porigine et
de Poriginaire, avec le mythe d'un premier et la pré-

gnance occulte d'une dette oubliée? - S




‘ Cela méritait d’étre retravaillé. J'ai alors lu le livre de
Michel Schneider. Les propas qui suivent sont la reprise
de mon exposé parisien avec le soutien de cette lecture et
1:_1 réponse apres-coup que japporte d I'interpellation inci-
sive,

Une nécessite historique

Au départ de ma réflexion, une question: «Charles
Bally a-t-il, d’une maniére on d’une autre, citoyé des psychana-
lystes, que ce soit en rapport direct avec Uélaboration de
principax owvrages ou plus simplement dans sa vie sociale #»,

' Seule une connaitssance de ce qui se passe 4 Genéve du

vivant de Bally confére a cette question une certaine per-
tinence. Rappelons quelques éléments de la « Genéve psy-
chanalytique» du déebut du vingtieme siécle: Théodore
Flournoy y public en 1900 son célébre ouvrage Des Indes d
la Plandte Mars®, auquel participe Ferdinand de Saussure,
promu pour FPoccasion spécialiste du sanscrit médiumni-
que d'Héléne Smith; et dés 1913, il maugure un cours
universitaire de psychanalyse. N'oublions pas non plus la
creation des Archives de psychologie en 1901, organe investi
par Jung et par Freud: fer de lance pour la diffusion de la
psychanalyse en France, cette revue accueille trés 16t les
compte-rendus des ouvrages freudiens et des articles psy-
ch.analytiqucs originaux parmi les premiers écrits en fran-
Gais. D’autre part, depuis la fondation de 'Institut Jean-
Jacques Rousseau en 1912 {dont Bally est occasionnelle-
ment un des professeurs), des cours réservés i la psycha-
nalyse sont introduits. Méme les manifestations culturel-
les y attestent une présence psychanalytique: ainsi ce
roman polémique, paru en 1919 déja, .qui prend pour
cible les milicux psychanalytiques de la ville de Calvin, et
une piece de théire de Lenormand jouée en avant-pre-
micre sur les planches du théitre PitoéfFen 1922, qui met
ené scéne «les conflits psychiques» selon la psychanaly-
set.

Genéve est indéniablement en Suisse, avec Zurich, un
des pz:emicrs licux ol des médecins, des psychologues,
des pe‘dagogues et des théologiens s'intéressent a «la
chose inconscienten. Cerres, les premiers Genevois ne
font pas 4 proprement parler d’analyse en allant par
exemple a Vienne; il faur attendre la seconde génération
-~ Henrd fils de Théodore Flowrnoy, Raymond fils de Fer-

dinand de Saussure et Charles Qdier - pour voir s'inau-
gurer dans les années 1920 une véritable filiaton psycha-
nalytique. Alors, dans P'atrnosphére de cette vilte, Bally
pouvait-il échapper a la fréquentation de son intelligentia,
rester sourd aux rumeurs et scandales s’étalant dans la
presse? Méme si elle s’avérait négative, la réponse a ceite
question était tout de méme susceptible d’avoir ame
influence sur linterprétation de son ceuvre: telle érait ma
conviction initiale. . :

Que I'on ne se méprenne pas, ma curiosite n’était pas
seulement rationnelle: la perspective que la psychanalyse
ait rencontré a Genéve, au début du siecle, la linguistique
dans la personne de Charles Bally, suscitait en moiun rien
de bonne humeur; n’étaisje pas sur le point de recons-
truire une scéne sSUpposee: une prem iére fois dans la ville de
Calvin..., alors que c’est & Jacques Lacan qu'il revenait
jusqu’a présent d’étre le premier & articuler les découver-
tes de la linguistique 4 cclle de la psychanalyse? Mais
a-r-on 4 se melier de ces surdéterminations imaginaires au
départ d'une recherche, & éviter ces projections sur le
passé des bénéfices théoriques actuels? Ou bien cela faitil
partie intégrante d'une démarche historique?

Les résultats d'une enquéte

Repérer les références, répertorier le systéme decita-
tion et consulter les bibliographies d'un auteur sont
encore les moyens les plus commodes d'y déceler les
traces d’une influence specifique: dans I'idéal scientifique,
les emprunts ne doivent-ils pas étre implicitement alTectés
a qui de droit? . o L

A parcourir ainsi I'ceuvre de Bally, une constatation
s'impose: cet auteur n’a que peu I’habitude de citer; ses
notes sont par ailleurs trés éparses. Ce sont ses premiers
ouvrages qui importent ici: d'abord son Précis de stylistique
de 1905 ¢t puis son Traité de stylistique francaise en 1909
Bally y signale ses dettes et dédicace I'un 4 Bernard Bou-
vier et 'antre a Ferdinand de Saussure, deux savants dont
il n’évoque toutelois plus le nom dans le corps du texte; a
la fin de son ouvrage de 1905, il a surtout conscience de
faire ceuvre de pionnier puisqu’il s'excuse de (d’is.nperfec-
tion de son travaily en invoquant un manque de emodé-
len®, et dans son Traité de 1909, s'il insere une bibliogra-
phie, ses références sont uniquement linguistiques. 1sul-




te, par exemple dans le recueil d’articles qu’il publie en
1926 sous lintitulé Le langage et la vieS, Pauto-citation
Pemporte manifestement dans ses notes, Bally se consi-
;:iérzmt peut-étre comme le seul capable de soutenir Bal-
y.

Jene saurais ici prétendre a 'exhaustivité, mais je n’ai
trouvé cité aucun nom de psychanalyste. La seule men.
tion explicite & la psychanalyse figure dans un artcle de
1940, L’arbitraire du signe, paru dans la Revue Le Frangais
moderne, ot Bally prend la défense de Ferdinand de Saus-
sure contre les attaques de Pichon et de Benveniste’. La
référence est tardive - Bally meurt en 1947 -, et Punique
déduction qui soit autorisée revient i affirmer que la
psychanalyse ne lui est donc pas inconnue.

Clest ailleurs qu'il fallait chercher, par exemple dans
les papiers déposés i la Bibliotheque Publique et Univer-
sitaire de Genéve et répertoriés comme «Fonds Bally».
Certains éléments intéressants y apparurent en effer. Un
premier date de /916. Il s’agit d'une lettre que Raymond
de Saussure envoie a Bally a 'occasion de la sortie du Cours
de linguistigue générale® de son pére dont Bally et Seche-
haye ont permis la publication. Dans cette lettre, Ray-
mond associe cet ouvrage a celui de Freud, Psychopathologie
de la vie quotidienne, et il évoque son interprétation des
Iapsusg.

Plus tard, en 1927, Bally note dans son Journal que le
18 aotit, il dine & Lausanne avec Sechehaye chez une dame
Ro. Il parle d'un certain Louis, et de «la publication du
livre de Rlaymond de Saussure) et de la psychanalysey; il
ajoute: «Psychanalyse; malade envoyé par Flournoy.
Théorie des transferts. Application 4 Vienne par Aich-
horn»'?, Le 4 novembre de la méme année, il rencontre,
toujours chez la méme dame, non seulement Charles
Odier et Mme et M. Henri Flournoy, mais également
Pichon. Il écrit 4 son sujet: «Médecin d’enfants, psycha-
nalyste, gendre de Janet, venu a Lausanne pour Congrés
de médecine infantile. S'intéresse a la linguistique. Thé
chez Mme X, Recherche sur la grammaire francaise avec
son oncle, Mr Damourette. Connait I'héraldique (entre-
tien avec Flournoy). Remarques sur les mots locaux gene-
vois, bourguignons (Je me rappelle avoir luun article de P.
envoyé par R..de S.nll,

Une nouvelle certitude: Bally connait personnelle-
ment les psychanalystes Flournoy et Odier. D'ailleurs, ce
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dernier le consulte, toujours en 1927, pour une question
de traduction de concepts psychanalytiques. Ce sont les
fameuses séances parisiennes publiées par la Revue Jfran-
caise de Psychanalyse, ou les ténors francais s’empoignent
pour harmoniser la traduction. Sont présents a la séance
du 29 mai 1927: Pichon, Codet, Hesnard, Saussure, Odier
et d’autres encore. A 'ordre du jour: das es, qu’on traduit
par «le celan, Pichon optant pour «liltud»: Odier y déve-
loppe son argumentation: s’appuyant, dit-il, sur le «lin-
guiste romand M. Bally», il recommande de recourir aun
substantif véritable; le grec étant le réservoir naturel des
nomenclatures savantes, il propose «Prothymos» ou, a
choix, «prothymus» ou «prothyme»”. -
Voila les seules indications que je possédais. A partir
de 13, jen étais réduite 4 des suppositions: Bally lit cer-
tainement, au moins épisodiquement, Le journal de psycho-
logie de Janet puisquil y publie plusicurs articles'3; Les
Archives de psychologie de Claparéde qui signalent aux lec-
teurs la parution de ses cmvragesH ne-hui sont pas non
plus inconnues; or, dans les deux revues les références
psychanalytiques ne manquent pas. Et puis, nous avons
son étonnante confession de 1935 sur sa passion pour la
parole intimément liée a une souffrance et 4 une difficulté
personnellel”_: la sensibilité .qu'il y développe était-elle
seulement a mettre au compte de lintrospection?, .etc. .
Le résultat n'en était pas moins maigre, avec. pour
conséquence une seule affirmation possible: Bally est en
contact avec certains des psychanalystes genevois, sans
que rien ne soit pour autant mis au jour durant la période
de la création de sa stylistique {avant 1909), période jus-
tement ot une influence psychanalytique aurait particu-
litrernent été intéressante d déceler. J'aurais pu continuer
a glaner des indices, poursuivre I'enquéte et consulter par
exemple le répertoire de sa bibliothéque, mais un doute
m’avait déja depuis longtemps saisie: quelle histoire €tais-
je donc en train de construire? Quel sens pouvait-il y avoir
i vouloir affirmer ou nier une influence en ne me repor-
tant qu’'aux références manifestes? N'étaisje pas simple-
ment menée par le plaisir de jouer 2 une sorte de Sherlack
Holmes, le plaisir du «fait pour le faity marqué par la
jouissance narcissique de pouvoir dire aux autres cher-
cheurs: «Ah! vous ne:saviez pas, mais...», comme si le
savoir des faits suffisait 4 rendre historien, 4 nous délivrer
de la question d'une reconstitution de sens. :
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Qu'est-ce qui me poussait a vouloir obtenir la preuve
d’une rencontre effective entre Bally et la psychanalyse ? je
I’ai déja écrit: ma connaissance de la Genéve de 1900 etla
perspective de reconstruire une scéne supposée premié-
re. Ce n’était pas tout. En effet, au fur et 4 mesure de mes
lectures de I'ceuvre de Bally, quelque chose avair surgi:
une inquiétante familiarité, peut-étre méme le bizarre sen-
timent d’étre sournise & un mirage. La preuve que je
cherchais aurait dii y mettre fin.

Une inguidtante familiarité

De prime abord, javais parcouru I'ceuvre de Bally
sans lire ce que d’autres auteurs en avaient déja écrit: une
mani¢re un peu magique de procéder qui ne va pas sans
perte de temps et désillusions, mais qui préserve le risque
d:une ciiﬂ"érence. Or, j’y fus aux prises avec la répétition
d’un sentiment d’étrange familiarité, éprouvant la sensa-
ton d’un déja-entendu. A certains endroits de ma lecture,
je m’arrétais et pensais: « Ainsi Bally avait donc déja dit
cela, qui ressemble tant & ce que j’avais cru comprendre
chez Lacan...»; «Comment?. Bally avait émis une telle
proposition que certains énoncent aujourd’hui comme
toute nouvelle!» Que ce soit au niveau du sujet parlant, de
la pz%roie etde salutte avecla langue, de la grammaire des
sentiments, de la position du sujet dans la parole, de
I'incompatibilité entre la fonction communicative et ex-
pressive de la parole, de la prépondérance de Pétude de la
langue maternelle, de la parole des méres adressée a leur
enfant, des différents registres de paroles, des mots et du
sens qui les excede, de la voix et de ses modulations, et
bic?n d’autres choses encore, je ne cessais pas d’étre sur-
pnse.

Je pourrais scrupuleusement faire 'exercice de mettre
cote a cote la proposition de Bally avec celle dun autre
auteur, et prendre le lecteur & témoin. L'aventure est
tentante mais de peu de bénéfice: méme si le lecteur
venait 4 partager mon illusion, cela ne garantirait en rien
que j'aie raison. Je préfére ici nommer celles des condi-
tions du r_fdéjz‘l-cntendlm que je parviens a saisir. Une
hypothése s'impose immédiatement: je ne fais que pro-
jeter ma connaissance actuelle (celle de Benveniste, de
Lacan, de Winnicott etc.) dans ma lecture de Bally. Dansle
miroir de ses mots, je reconnais mon propre savoir. L’'ob-
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jection est vertigineuse, elle touche au leurre de Phistorien:
qui ne sait plus faire la différence entre le passéetle
présent, pris qu'il est dans une confusion des mots et du
temps. Avec qui renoue-t-il ainsi, sinon avec lui-méme,
alors que sa tiche est de donner la parole a de l'au-
tre?

De plus, en ne retenant que ceux des propos de Bally

ui me convenaient, n'avais-je pas contribu¢ a renforcer

Pillusion? Manifestement j’avais opéré un tri, €L non pas
restitué Bally dans son intégralité: par exemple, je n'avais
guere retenu les exercices de sa stylistique, allant jusqu’a
m’appuyer sur des articles secondaires, voire des textes
de vulgarisation'®. Aussi n’éraitil pas surprenant que
«mony Bally ne se superpose pas avec celui qui a été
«scolarisén et que rencontrérent les étudiants de philolo-
gie francaise. Mais avais;je ainsi le droit de ne m’attacher
qu'a un versant d’une ceuvre? Dans le cadre d'une his-
toire des idées, n’avons-nous pas I'obligation de viser a
Pintégralité ou cela n'a-til dintérét que si l'on céde & la
tentation hagiographique? - R R

Dans ce débat, un élément me rassurait: j’étais loin
d’étre seule, en lisant Bally, & avoir éprouvé Uinquiétante
familiarité d’un dé&ji-entendu. Aprés avor consulté cer-
tains critiques, j'ai pu apprécier leur maniére identique
d’affirmer une priorité, une ressemblance, ou simple-
ment de constater la présence d’«ébauches: théoriques
éronnantesy!’. i le méme mécanisme se retrouvait chez
d’autres, je pressentais qu'il s’agirait alors plutot de poser
la question du comment d’une filiation. Mais le sentiment
d’avoir ét¢ la proie d’un mirage ne s’était pas pour autant
dissipé, et l'on comprend aisément que mon enquéte
visant 4 déceler une véritable influence psychanalytique
sur la pensée de Bally avait comme but defaire la part des
choses: Ia ressemblance des propos de Bally avec ceux
tenus par des psychanalystes actuels - venait-elle d’une
influence effective de la psychanalyse, ou fallait-il en éla-
borer une autre compréhension?

La suite de Uenguéte B

Un élément important allait surgir. Un jour .que je
discutais de ma recherche avec Mario Cifali, lui laissant
entrevoir quelques-unes de mes interrogations restées
sahs réponse, il me dit &tre en possession d'un texte de
Sabina Spiclrein qu’il venait de faire traduire et ou pré-
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cisément elle se référait & Bally. Lors du VIIéme Congrés
international de psychanalyse qui a lieu a Berlin en 1922,
Spielrein présente en effer une conférence qui parait
ensuite dans la Revue Image de 1923 sous le titre Die Zeit
im unterschwelligen Seelenleben*: elle y érudie comment le
temps - le présent, passé et futur - se marque dans la
pensée du réve, le langage enfantin et P'état de certaines
langues. Elle est ainsi, a plusieurs reprises, amenée a
vouloir convaincre son lecteur que «les résultats de la
linguistique sont & maints égards étonnamment sembla-
bles & ceux de Pexploration des révesn. '

L'originalité de cet article réside en outre dans le fait
qu’elle se référe prioritairement aux Genevois de 'épo-
que: d’abord & Jean Piaget, «chercheur de grande va-
leury, et «également psychanalyste»; puis a Bally qu’elle
qualifie de «célébre linguiste ». Bally et elle semblent avoir
discuté longuement: il lui fournit des renseignements sur
les langues indo-européennes et partage avec elle sa con-
naissance du russe et ses suppositions. Spiclrein précise
cependant qu’elle part seule a Paventure lorsqu'elle se
risque & une explication, Bally I'ayant «expressément
mise en garde contre les tentations de ce genrey. Tou-
jours estil qu’a la fin de son article, elle écrit: «Pour
conclure, j'aimerais satisfaire a 'agréable devoir d’expri-
mer au professeur Bally mes remerciements les plus sin-
céres et les plus reconnaissants pour Pintérét précieux
qu’il a témoigné a ce petit travaily.

Sabina Spielrein est une psychanalyste russe qui,
aprés un passage a Zurich et & Vienne, est envoyée a
Geneéve, en partie dit-on, pour analyser les Genevois
rétifs!®. Propagandiste de la psychanalyse. théoricienne
éronnante, elle est sur le sol genevois au moins 'analyste
de Piager. L'ardeur de Spielrein est bien connue, et il ne
serait presque pas trop osé de supposer qu’en dédomma-
gement de sa sollicitude, elle aurait pu proposer a Bally
quelques séances de psychanalyse, gratuites. Mais restons
sur la réserve, et ne nous hasardons pas davantage.

Entre linguistique et psychanalyse

Dans la recherche dune premiére fois & Genéve entre
linguistique et psychanalyse, jai, ailleurs!?, relevé que
Raymond de Saussure n’est pas aussi ignorant qu’on ne le

@ Le lectenr peut consulter c¢ texte en frangais dans la rubrique
«Docments pour une histoire de ka psychanalysen du présent numéro.
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prétend des travaux linguistiques de son peére. Ceci s’est
depuis lors confirmé: dans la Revue Imago de 1923, Ie fils
de Ferdinand livre encore le compte-rendu d’un ouvrage
de Meillet, Linguistique historique et Linguistique générale, ot
trés expliciternent il signale que «les rapports entre la
linguistique et la psychanalyse sont nombreuxy, qu'ily a
encore «trop peu d’études sur le sujety et quil espére que
wles raPprochements seront de plus en plus nom-
breux»*Y. Maintenant, nous découvrons une Sabina Spiel-
rein qui, elle, compte véritablement parmi les pionni¢res:
Yvan Fonagy la désigne comme étant la premiére & avoir
abordé les phénomeénes phonématiques du point de vue
de la psychanaiysezi. Son intérét pour la langue a peut-
étre trouvé sa mesure dans cette rencontre genevoise
avec Bally. Spielrein ne perd pas cet engouement méme
aprés son retour cn Russie en 1923, puisque Roman
Jakobson aurait publié en 1930 un article d’fﬁlle dans un
numéro de sa Revue, la Slawische Rundschau=~,

Quant a Bally, comment sa rencontre avec une psy-
chanalyste fougueuse et persuasive se marque-t-elle? Ses
écrits postérieurs a leur échange attestent-ls par exemple
une sensibilité particuliére 4 la chose inconsciente? Une
constatation -peut &tre ici livrée: alors que Bally n’écrit
presque rien entre 1913 et 1920, son temps étant consacré
4 la reconstruction et a la diffusion de I'ccuvre-de son
Maitre et ami Ferdinand de Saussure, sa production per-
sonnelle reprend en 1921 avec une attention particuliére
i la relation langagicre de la mére a son enfant; et peut-
étre une conception de linconscient moins statique
qu’elle n’apparaissait auparavant. En revanche; un seul
article laisse transparaitre une trace de leur conversation:
La contrainte sociale dans le langage®® de 1927, quireprend le
contenu linguistique de l'article de Spielrein sans quelle
soit pour autant citée. _ B y

1l faut néanmoins se rendre a I'évidence, leur rencon-
tre est advenue bien des années aprés I'élaboration du
Précis et du Traité de Stylistique, et n’est donc pas @ Porigine
de Pintérét de Bally pour «le langage subjectif, affectif ou
sentimental». Si la ressemblance troublante, Tétrange
familiarité que J'avais décelées ne relévent pas d’une illu-
sion, alors une autre compréhension. doit &tre -établie.
Que sait-on déja? Bally mentionne expliciternent que sa
«hantise de la parole, fonction de la vie» a une origine
toute personnelle; il répéte que son intérét pour les élé-
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ments «affectdfs» de la parole a longuement miri dans ses
cours au Séminaire de_frangais moderne. I} écrit également
son attachement au philosophe francais Henri Bergson™.
Dans cet ordre de choses, il convient encore d’évoquer
une filiation silencicuse mentionnée par Georges Re.
dard®, et reprise par José Medina“®. Lorsque Bally pré-
pare sa thése 4 Berlin entre avril 1886 et aotit 1889, il a
pour maitre en philosophie Wilthelm Dilthey (1833-1911),
Or, Dilthey est actuellement considéré comme le pére de
'herméneutique méthodologique moderne, celut qui ré-
fléchit aprés Schleiermacher & une épistémologie spécifi-
que aux sciences humaines qui ont la vie comme objet, et
qui propose d’inclure le sujet dans Vacte de connaissance
et non pas de l'effacer, celui qui met au centre de Penjeu
des sciences humaines la compréhension et non Iexpli-
cation, el qui recourt & 'autobiographie comme mode de
connaissance d’autrui. La encore, quelle est I'exacte
influence de Dilthey sur Bally? Impossible de le détermi-
ner plus précisément i ce stade de recherche.

Une filiadon signifiante se trace toutefois en pointillé:
dans le sillage de Dilthey et de Bergson, Bally s’engage
dans une théorisation de la parole qui part de la subjec-
tivité pour faire ceuvre de science; comme nous allons le
voir, les linguistes qui lui succedent Poublient en majeure
partie, sa stylistique n’accédant A unc certaine actualité
qu'aprés que Lacan efit explicitement confronté la psycha-
nalyse a la linguistique. L'étrange familiarité ne viendrait-
elle pas alors d'un glissement de perspectives? Malgré la
difference des lieux et des époques, elle naitrait d'une
épistémologie n'éludant pas le sujet.

Reconnaissance de deftes

Pour -apprécier la place théorique occupée par Bally,
un autre détour était envisageable: repérer chez les lin-
guistes qui d’entre eux le cite, sous quel angle sa démar-
che est reconnue, et comment elle se répercute dans leur
pensée. J'ai convoque a Fappel les théoriciens de I'énon-
ciation comme Benveniste ou Jakobson; des hommes
géographiquement proches comme Piaget; ou encore
Edouard Pichon et son oncle Jacques Damourette dont le
projet est I'étude de «La grammaire en tant que mode
d'exploration de Vinconscienty+'. Cette recherche, loin
d’étre achevée, est cependant assez avancée pour permet-
e de poursuivre la réflexion.
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Emile Benveniste cite rarement Bally, & qui il ne
réserve que quelques lignes dans son article de 1954 sur
les «Tendances récentes en linguistique. générale»®®.
Dans «Remarques sur la fonction du langage dans la
découverte freudienner ot pourtant il affirme que «c’est
dans le style plutdt que dans la langue que nous verrions
un terme de comparaison avec les propriétés que Freud
décele comme similarité du ‘langage onirique’», ou en-
core que «le procédé de style entre tous, c'est Iellipse 9,
le nom de Bally ne figure pas, ni davantage dans «De la
subjectivité dans le langage» et «Ce langage qui fait I'his.
toire», ni non plus dans «L'appareil formel de I'énoncia-
tion». Méme lorsque Benveniste vient prononcer en 1966
une conférence d Genéve devant la Société de Philosophie
de langue francaise®®, et qu’il soutient que abien avant de
servir & communiquer, le langage sert & vivre...», ~ for-
mule générale 4 souhait, mais véritable leitmotiv de Bally
-, il ne daigne faire aucun clin d’ceil au Genevois.

Comme l'a démontré avec beaucoup de justesse Mi-
chel Schneider, 1a ressemblance est forcément mais illu-
soirement assurée si l'on met bout a bout deux phrases
tirées de leur contexte: seul compte en fait le rapport que
ces assertions entreticnnent avec l'ensemble théorique
qui les supporte. Si je partage son affirmation, je ne par-
viens cependant pas a me détacher du sentiment que
Benveniste ne rend pas a Bally ce qui lui revient, alors que
manifestement il le connait personnellement, Bally
Iayant aidé durant la guerre. e

1l en irait de méme pour Jakobson, sij'en crois Robert
Godel qui, lui aussi, développe une pensée sur le mode du
regret. Ecoutons-le: «Dans une étude intitulée Lingui
et poétique®, écrit-il, Roman Jakobson définit les diverses
fonctions du langage, toutes dignes de I'attention des
Jinguistes. 1l se référe a des théoriciens comme Marty et
Bithler. T est dommage qu'il n'ait pas songé au I7aité de
stylistigue frangaise, o i aurait trouvé les plus précieuses
observations sur les procédés appropriés a la fonction
expressive, 4 la fonction ‘conative’, a la fonction de con-
tact, i la fonction poétique méme » i Or, Jakobson con-
nait Bally, il participe aux Mélanges linguistiques® .qui lui
sont offerts, et entretient avec hd une correspondance,
certes peu importante®”, _ . .

. Méme constatation pour Pichon qui rencontre Bally &
Lausanne autour d’'une tasse de thé. Les deux hommes
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polémiquent & propos de I'arbitraire du signe chez Fer-
dinand de Saussure®’. Et puis, 'anccdote est amusante:
lors du VIIléme Congres des psychanalystes de langue
francaise de 1933, apres la conférence de Jean Piaget sur
«La psychanalyse et le développement intellectuel», une
discussion s’engage sur la maniére de concevoir le sym-
bole chez Freud et chez Piaget. Pichon n'est pas d’accox:c},
et Piaget se sert de Bally pour contrer ses argumemsj".
Mais Pichon semble garder lui aussi le silence.
Qu’estil donc arrivé a Charles Bally?

Méme de son vivant et aprés sa mori

Durant sa vie, Bally n’est pas un linguiste méconnu,
loin de 1a. 1l a certes a assurer a 'université la difficile
succession de Ferdinand de Saussure, mais si l'on se
reporte aux Coupures de journaux de son temps, les arti-
cles ne manquent pas qui reconnaissent I'originalité de sa
pensée; il compte parmi les personnalités de la cité de
Calvin, et comme tel il est fété, entouré et honoré a
plusieurs occasions.

Pourtant, de son vivant déjd, il se confronte a des
querelles de priorité. En voici un exemple rapporté par
Léopold - Gautier dans un article «Un ami parisien de
Charles Baiky»?’f’ publié en 1960 a 'occasion de lamortde
Joseph Vendryes. Ily relate un incident survenuen 19204
la parution de deux articles o, dans la Revue universitaire,
Ferdinand Brunot traite de la réforme de I'enseignement
sans «préciser que ses idées se rencontraient avec celles
que Bally avait exposées dix ans plus t5t». A I'époque,
Gautler s’en inquiéte et écrita 'V endryes pour Pavertir, ce
dernier lui répond alors dans une lettre datée du 9 mai
1921 ot il lui donne raison, I'informant que les articles de
Brunot ont provoqué a Paris des discussions ofti Meillet
n'a pas «manqué de rattacher les idées de Brunot & la
doctrine exposée de Bally dans ses livresy. «D’autres ora-
teurs, continue-t-il, ont également mis les mérites de Bally
pleinement en lumiére. La question de priorité est évi-
demment tranchée en faveur de notre ami, méme si,
comme je le crois, M. Brunot avait antérieurement aux
publications de Bally, l'idée d’une classification des faits
de langue d’aprés le sens plutdt que d’apres la forme(...)».
1l apparait a Vendryes que «comme cela arrive souvent
dans le développement des sciences, les idées de Bally
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étaient dans Pair au moment on il les a énoncées; le
besoin se faisait sentir de réviser les vieilles doctrines
logiques sur lesquelles nous vivonsy, et il ajoute que cela
ne diminue en rien les mérites de Bally: «il conserve la
gloire d’avoir écrit un livre qui fait époque et d’avoir
engagé les linguistes dans une voie nouvelle. Peu nom-
breux sont les savants dont on peut dire celan.

Un tel incident se répete-til dans la carriére de Bally?
Jen'en sais rien. Mais dans une lettre que nous possédons,
sa femme exprime son amertume longtemps aprés la
mort de son mari. Elle répond en effet au méme Gautier
qui écrit en 1961 un article sur «Le silence de Saussure»®’,
en lui faisant part de son sentiment que Ferdinand:de
Saussure a, lui, eu «la chance inouie de ‘trouver post
mortemn les plus fidéles serviteurs et sauveteurs.:Une
chance vraiment inouie d’avoir pour disciples des auxi-
liaires aussi dévoués que merveilleusement qualifiés-pour
ordonner ses papiers, faire valoir ses notes et idées et le
rendre célébre dans le monde. entier». Pour :son mari,
continue-t-elle, ce fut aux dépens de ses propres travaux,
surtout que sa vue ne cessa de dimninuer. Puis elle parle de
ce qui s’est passé pour Bally qui «lui, n'a pas eu la ‘chance
inouie’ de F. de Saussure en ses ‘disciples’ et.en son suc-
cesseur!». Elle argumente: «Un H. Frei s ferait méme
plutdt hacher que de prononcer le nom de son maitre! Il
me salue & peine dans la rue - peut-étre est-ce dans la
crainte que je lui demande de m’aider! - il peut se ras-
surer, je n’en ai pas la moindre envie. Autre ‘disciple’, un
R. Godel qui n’a méme pas rendu hommage & son Maitre
lors de sa soutenance de thése, dont le sujet méme aurait
pu 'y inciter doublement. Je n'ai pas é¢té seule a en étre
frappée, on est venu tout exprés vers moi pour:s’en
¢tonner! Mais il était bien trop préoccupé de giaire ason
nouveau ‘Maitre” afin d’assurer son succés»®., . .

Le propos est violent, il vient de celle qui assure seule
«la succession scientifique de Bally». Cette lettre nécessite
de prendre quelques précautions, clle témoigne de I'hu
meur d’un jour ou d’une rancceur plus ancienne, mais elle
a le mérite de mettre face a face le destin de Bally et celui
de Saussure, nious .contr&ignant presque & penser .que’
I'Histoire a tranché: elle reconnait dans le dernier un
découvreur, lui réserve la place d'un pére fondateur de la
linguistique, alors qu'elle. atteste par tant d’oublis accu-
mulés I'échec du premier avec sa stylistique.
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Fautil s’en remetire au jugement apparent de PHis-
toire? Selon Michel Schneider, le vol- des idées, les
emMprunts sont presque toujours des preuves d'amour: on
ne pille que ceux qu'on aime ou qui nous sont proches.
L'oubli des Benveniste et Jakobson, s'il se confirme, est &
coup siir de cet ordre-la: & mettre sur le dos d'une cryp-
tomnésie inconsciente, d’un trop proche pour étre recon-
nu, de ce qui travaille inconsciemment une pensée sans
qu'elle le sache. Au fond, Pon pourrait sans peine retour-
ner Pargument et affirmer que Peffacement opéré par
ceux qui Jui sont théoriquement les plus proches atteste a
contrario de sa pertinence. Qu’on découvre aujourd hui du
Bally, méme masqué, chez ceux-la méme qui sont recon-
nus par la linguistique serait donc I'expression non de son
échec, mais de Ia réussite de ses idées.

Au risque d'une afnﬁerprétazian.

Cependant la persistance de Uoubli mérite quon s’y
attarde; elle secréte une certitude: des aspects internes et
externes de U'ceuvre de Bally participent forcément a son
propre effacement. D’abord, 'Histoire fait apparaitre [aus-
sement Bally comme le second, venant aprés Ferdinand de
Saussure. Or restituons & Phistoire ce qui lui appartient: la
stylistique de Bally est déja élaborée en grande partie
avant que Saussure ne professe son fameux cours de
linguistique générale. Certes Bally a été un étudiant atten-
tif durant de nombreuses années au point que Saussure
lut interdit de venirll’écouter, prétextant qu’il ne lud
apprendrait plus-rien‘m, mais ses préoccupations théori-
ques 4 Jui s’élaborent peu a peu dans le cadre de son
enseignement au Séminaire de Frangais moderne. 11 fau-
drait donc bien davantage imaginer deux hommes qui
durant de nombreuses années, cote a cote, sont passion-
nés par la linguistique et ceuvrent dans des directions
differentes.

Apreés la mort de Saussure et surtout au moment ou il
Iui succéde a 'université, Bally prend soin de marquer sa
place, nommer sa dette envers celui qu'il tient pour un
génie, et de cerner ce que sa propre pensée a de «per-
sonnely. De son rapport au Maitre, il tire de trés beaux
articles, pleins de sagesse, laissant Oparfois entrevoir qu’il
sait avoir quelque peu «déraillé oA chaque fois, il est
d’une grande probité. Lorsqu’il évoque publiquement de
Saussure, il parle en premier licu du scientifique mais
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n'oublie jamais 'homme. Ainsi dans un hommage qu’il
lui rend dans la Semaine littéraire du ler mars 1913, Bally
développe une écoute semblable a cellequilaalégard de
la parole. 1l écrit en effet ceci: «De Saussure est la plus
grande figure de savant qu’il m’ait été donneé d’appro-
cher, mais il m’a révélé quelque chose de plus grand que
Iintelligence. Je P'ai vraiment compris lorsque j'ai senti
que la science ne peut remplir la vie, et que la vie déborde
la science de toutes parts, jusqu’a Pinfini. . Aussi nous
avons beau faire, sous le savant, nous cherchons avide-
ment homme qui vit et qui souffrentl. _

On ne peut faire le reproche & Bally de n’avoir pas
travaillé sa position face a Saussure®?. Pourtant aucun
commentateur n'a évité de penser I'un en le rapportant 4
Fautre, et c’est ainsi que s’egrénent dans leurs textes les
termes de «disciple», «continuateur» ou «homme qui
compléte la pensée du maitren. Aprés la mort brusque de
Saussure, Bally est amené a travailler sept ans pour pro-
longer I'ceuvre de son amt et la faire connaitre, laissant en
SUSPENS S5 propres recherches. Ii le fair dans Pintérér de
la Science, et ce travail contribua a la mise & écart du
sien. . .
D’autre part, sa tentative de capter Pinsaisissable de la
parole avec les outils 4 sa dispaosition (Pintrospection, les
associations, la synonymie), et son souci de faire en méme
temps ceuvre de science en projetant de théoriser la sin-
gularité du sujet, ne peuvent quéchouer. Dans ma lecture
de Bally, je fus souvent émue par son acharnement inlas-
sable a systématiser les marques du sujet dans la parole.
Cela rend les textes de Bally sur la seylistique scolaires.et
ennuyeux, bien qu'ils poursuivent la parole .dans urie
mouvance qui toujours échappe et s¢ dérobe. Sa stylisti-
que est une science qui a comme objet la fonction expres-
sive de la parole, et doit répondre a la question de savoir
cormment le «sujet parlanty inscrit la singularité de sa vie
dans le code de la langue. Que la science rencontre le
vivant et le singulier, telle est la gageure, au début de ce
siecle, des Bally, Myers et autres, de Freud aussi.

Bally est conscient de la difficulté, il sait d’ot clle vient,
et la désigne a plus d’'une reprise. Il soutient :que  son
entreprise est vaine, vouée i I'échec, tout en restant per-
suadé de poser de bonnes questions: la place du sujet
dans la parole, I'impact des modulations de sa voix, son
choix électif de la syntaxe, ses procédés elliptiques, son
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attaque de la grammaire, le surgissement de son désir et
de son wouble dans les mots, etc. Il congoit que sa
démarche serait plus commode s'il s’en tenait a la logique
plutdt qu'a ce qui la perturbe. «C'est une entreprise
gigantesque et au fond illusoire», écrit-il dans une confé-
rence inédite, «que de vouloir rendre par la langue une
pensée entiérement personnelle que je peux avoir du
temps qui s'écoule, du plaisir furtif, de la mort qui appro-
che. Ce sont ces efforts entrepris sur une matiére rebelle
qui expliquent les apparentes inconséquences du style»"s.
Dans son trés bel article de 1927, 1l conclut en recourant
une citation de Barrés: «J'essaie de saisir Uinsaisissable
par ses deux ailes, ne laissitil entre mes poings dégus
qu'un vain nuage de plumes légéres. C'est la lutte avec
PAnge, d’oti 'on ne peut sortir que vaincu, mais d'une
défaite qui a sa couronne»’*. Sa défaite est en effet hono-
rable, il s’est attaqué a ce qui aujourd’hui encore, n'est pas
résolu: restituer scientifiquement la part du sujet dans la
parole.

Il n'est pas exagéré de soutenir que I'ceuvre de Bally
vient de traverser unc période d’oubli au niveau plus
général de I'histoire de la science linguistique. Michel de
Certeau 'a maintes fois souligné: il importe aussi de se
pencher sur ce qu'une époque évince et rejette, ces débris
de Thistoire dessinant 'en-marge d’une norme, sans
qu’on puisse simplemnent les associer & des théories faus-
ses. Comment se¢ construisent nos sciences humaines?
ldéalement, lorsqu’une découverte scientifique est recon-
nue par d’autres chercheurs, elle s'inscrit définidvernent
dans 'histoire de cette science, son destin étant d’avoir
étre contestée, dépassée mais non point oubliée. Mais
cela se passe parfois un peu difféeremment: des affirma-
tions sont proférées et reconnues; elles tombent ensuite
dans l'oubli puis sont ultérieurement énoncées comme
découvertes, sans souci d’historicité!

L'ceuvre de Bally est victime d'une telle amnésie. On
s'accorde a dire que sa réduction a quelques lignes dans
un dictionnaire est pour 'essentiel consécutive & Pessor
de la linguistique post-saussurienne structuraliste qui
rejette, surtout dans sa filiére américaine, le «mentalis-
mey, c’est-d-dire la psychologie dans I'étude linguistique.
Dans ce contexte, Bally représente tout ce qui est & éviter:
I'ineffable dans la langue, l'introspection intimiste, le
fourre-tout d’une philosophie de la vie et de la sensibilité,
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la subjectivité prise en compte dansla recherche, Dés lors,
le fait de «tomber dans 'oubli» n’auraitil pas, en partie
au moins, quelque chose & voir avec Pirresolution psy-
chologique présente dans I'alternance, apparemment iné-
vitable, entre l'intellectualisme et le subjectivisme, entre
le rationalisme et I'empirisme?

Dans la filiation de Dilthey et de Bergson, Bally ne
mangque pas en effet de dénoncer «le caractére intellec
tualiste de la psychologie traditionnelle et méme de toute
la science jusqu’au XIXéme sieclent?. I veut faire enten-
dre qu'«il n'y a pas dans le langage, ou tout se fond dans
une immense synthése, deux systémes distincts, I'un des
valeurs logiques, P'autre des valeurs affectives», Seule,
soutient-il, «une abstraction nécessaire a I'esprit peut
tenir séparés ces deux ordres» et sice travail d’abstraction
se justifie entiérement - «il est a la base de toute recherche
scientifiquen -, «il n'est ni plus ni moins artificiel que la
distinction faite en psychologie entre les aspects intellec-
tuels et les aspects affectifs de la Pensée,_qui, dans la
réalité, n'existent pas séparémenty’ 6 Aussi se défend-il
d’avoir jamais prétendu que «le langage affecuf existit
indépendamment du langage intellectuel, et que la stylis-
tique étudiit le premier a exclusion du second»?’. Tout
au contraire, il sait devoir partir de I'un pour étudier
'autre, et ce sont leurs «rapports réciproquesy» qui I'inté-
ressent. -

Bally est avant tout un pédagogue, 'enseignement.est
pour lui une passion, et la plupart de ses exigences éthi-.
ques y trouvent leur origine. Il dénonce alors surtout
«l'intellectualisme linguistique » dans I'enseignement, qui
croit que «le langage est une opération purement intel-
lectuelle®®, mais il refuse de tomber dans le travers con-
rraire du discours de I'affect. ST R

Ainst Bally n'a jamais négligé de répéter qu'il.ne
rejette ni I'un ni I'autre des aspects de la parole.- Néan-
moins, déja 4 son époque, il est associé dans les journaux
au mouvement anti-intellecrualiste??, qui a pour.but de
débouter 1a domination de la raison et de Ia logique. Bally
a donc déja échoué i maintenir les deux aspects. 1l est
facile maintenant de comprendre que lorsque 'emporte
le structuralisme, Bally est évincé. Dés lors, un jour ou
'autre sa redécouverte risque d’érre utilisée & son tour
contre le pouvoir de la structure et de la raison dans la
langue!
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Au jeu des filiations

Le moment est, semble-t-il, venu; un retour a Charles
Bally se profile. Des linguistes hui consacrent des études®,
on cite des aspects de sa stylistique et de son travail de
plus strict linguiste, une place parmi les théoriciens de
I'énonciation lui est désormais réservée.

Les psychanalystes ne resteront pas en retrait. Le
premmier d’entre eux, André Green, a travaillé 'ceuvre de
Bally, depuis 1979 déjii51 et, depuis cette date, il clame son
importance pour les psychanalystes. Green engage ce-
pendant le «retour & Bally» dans une voie particuliére: il
s'est en effet forgé une conviction sur laquelle semble
tourner Pessentiel de son argumentation. Dans la lecon
inaugurale qu’il prononce en 1913 et qui a pour dtre:
«Ferdinand de Saussure et I'état actuel des études linguis-
tiquesy, Bally trace le portrait de celui dont il est le suc
cesseur & I'Université: «Ferdinand de Saussure érait un
intellectualiste convaincu; son tempérament scientifique
le poussait & chercher, et lui a fait trouver, ce qu'ily a dans
toute langue, et dans le langage en général, de régulier, de
géométrique, d'architectural; c’est pour s’étre attaché
aux aspects intellectuels de la langue qu'il a arteint de si
brillants résultats. Pour lui la langue est 'ccuvre de 'in-
telligence collective, ¢’est un organe intellectuel w2, Cette
description vient aprés un historique des travaux linguis-
tiques de Saussure et, 'on s’en doute, de nombreuses
louanges lui sont adressées, mais le mot a été liché: «il
etait un intellectualiste convaincuy. Green le reprend et
traciuit: «la révolution saussurienne avait suscité une réac-
tion anti-intellectualiste chez Baiiy»ﬁg; ailleurs il parle
méme d’une «protestation contre 'mtellectualisme de
son maitre»®?, La scéne est en place, elle mettrait aux
prises un disciple contre un Maitre.

Green ne se préoccupe pas des rapports eflectifs entre
Bally et Saussure; il n’a sans doute pas eul'occasion de lire
le passage ot Bally énonce sur le mode de la confession:
«La rencontre de Ferdinand de Saussure a été le fait
décisif qui a déterminé l'orientation de ma pensée. Si je
n’avais pu puiser dans le trésor de sa vaste érudition, si je
ne m’étais pas plié 4 la sévére discipline intellectuelle qu’il
imposait a ses ¢léves par le prestige de son génie, je
n’aurais jamais été qu'un linguiste dilettante»””. Green ne
se pose pas non plus la question de savoir comment
Saussure accueille la démarche théorique de son ami’®,
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Face & la science et 4 la rigueur qu’elle exige, les deux
hommes ont au fond une position semblable: chacun, i sa
maniére, s'est heurté aux difficultés surgissant de la ren-
contre entre une attitude scientifique et une subjectivite.
Saussure connait des folies théoriques: lui, réputé intel-
lectnaliste, répond sans sourciller a une enquéte sur les
synopsis®’; il participe & la recherche de Floumoy sur le
sanscrit médiumnique d’Héléne Smith et se lance avec
fougue et espoir dans I'étude des anagrammes. Quant &
Bally, qu'on taxe d’and-intellectualiste, il s'acharne i res-
ter dans la science tout en poursuivant ce qui rend vivante
la parole. L'un voit rejaillir le discours sur affect dans les
bords de sa recherche, Fautre tente de I'y intégrer. Donc,
de ce point de vue et la encore, il 0’y a pas de fonda-
mentale opposition entre les deux hommes dans leur
conception de la scientificité.

Je ne crois donc pas que, d'une maniére ou d’une
autre, l'on puisse interpréter 'orientation prise par Bally
comme participant de la protestaton d'un fils contre
Pintellectualisme d’un pére. Bally s’en est souvent expli-
qué, son orientation se fonde historiquement sur des
influences philosophiques, elle correspond A des nécessi-
tés psychiques, et est liée & sa position d’enseignant au
Séminaire de francals moderne. Il construic sa théorie en
paraliéle A celle de Saussure et non contre elle, et aprés la
publication du Cours de linguistigue générale -en 1916, il
Iintégre comme «linguistique de la parole» dans le cadre
de la conceptualité saussurienne. Il i’y a surtout pas lieu
de supposer une «protestation» de sa part, et si existe
entre eux une rivalité inconsciente, elle ne se réduit pasa
une réacton «anti-intellecrualiste». .

La nécessité de Green de céder a linterprétation
d'une relaton conflictuelle entre les deux hommes est
peut-étre davantage liée 4 une polémique actuelle, celle
qu'itlivre & la conception lacanienne de la parole. En effet,
Green fournit & peu prés largumentation suivante: pour
appréhender le probléeme de la parole dans la psychana-
lyse, Lacan s’est appuyé sur l'orientation formaliste inau-
gurée par Saussure. Or Bally avait déja réagi 4 'époque
contre son Maitre. Si Bally a raison, il en découle que
Lacan a tort dans sa conjonction de Freud et Saussure.
Freud aurait certainement penché pour Bally; ainsi les
dévefoppements de Lacan, intellecrualistes eux aussi, ont
manqueé, avec leur exclusion de Paffect, la position de
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Bally véritablement freudienne. Dés lors, la redécouverte
d'un Bally protestant contre son Maitre, stigmatise la
conception lacanienne de la parole qui n'en sort pas
mntacte.

Bally sert une nouvelle fois la cause «anti-intellectua-
listen. A soixante ans de distance, le débat ne s’est guére
modifié, et le recours a I'histoire donne lieu a des filiations
imaginaires. Je me contenterali ici de formuler une autre
hypothése: ce qu'avec acharnement Bally tente d’appro-
cher avec les instruments qui sont les siens, rencontre
bien au contraire ce que Lacan théorise lui d'un autre lieu
4 travers son concept de «lalanguey. Malgré des différen-
ces majeures — il ne s’agit pas de chercher par exemple
chez Bally les préoccupations lacaniennes autour d'un
«sujet divisé» ou son écoute de I'inconscient dans la lan-
gue -, les deux hommes ont une méme visée: restituer la
part du sujet.

De plus, c’est grice aux travaux de Lacan, Benveniste
et Jean-Claude Milner qu’on peut aujourd’hui reprendre
Bally sur le plan dune autre dimension. Avant eux, le
savant genevois apparaissait tel un fou de I'introspection,
un philosophe de la vie du langage, un contemplateur de
I'ineffable. Devenu une référence universitaire obligée,
un objet d’apprentissage et de scolarisation, il secréta des
rejets bénéfiques et poussa vers d’autres recherches. Aussi
le temps de repos forcé que connut Bally n’est-il pas sans
bénéfice puisque les développements de la psychanalyse
et de la linguistique contribuent maintenant a lui assigner
sa juste place: celle d’un linguiste qui, au début de ce
siecle, se confronte au difficile probléme de la subjectivité
dans la parole.
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